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栃木県入札適正化委員会(第1回)の概要について

(概　要)

栃木県入札適正化委員会(平成23年度第1回)を下記のとおり開催したので､そ
の概要についてお知らせします｡

1　開催日　　平成23年6月1日(水)午後2時から

2　開催場所　　東館3階　入札室2

3　出席委員　　委員長　　　永井　護　　宇都宮大学工学部教授

委　員　　　大川　容子　　弁護士

委　員　　　斉藤　弘江　　建築士

委　員　　阪口　勉　　　弁護士

委　員　　　宮津　伸吾　　足利工業大学工学部教撹

(委員数　5名･出席委員数　5名)

4　審議対象期間　　平成22年1 0月1日から平成23年3月31日まで

5　対象案件　　総数1, 31 1件

抽出案件　　5件　(内訳)　一般競争入札

指名競争入札

随意契約

件　件　件2　2　1

6　議事等の概要

(1)報告事項

①　入札及び契約手続きの運用状況､指名停止の運用状況等について

事務局から､今回の審議対象期間中に発注した工事及び指名停止の運用

状況について報告した｡また､再苦情処理については､今回は該当しない

旨報告した｡

②　不調不落の状況について

事務局から､近年の不調不落の状況を報告した｡

③　抽出事案の選定理由について

大川委員から抽出事案を選定した際の理由について報告があった｡

(2)審議事項

①　｢平22県営経営体基盤明神第3工区圃整工事｣について

t工事箇所　日光市明神地内

･農政部上都賀農業振興事務所発注

②　｢一般県道小山下野線出井工区道路排水施設建設工事その2｣について



･工事箇所小山市出井 

･県土整備部栃木土木事務所発注 

③｢宇都宮北高校体育館兼講堂耐震改修工事｣について 

･工事箇所宇都宮市岩曽町606 

･県土整備部宇都宮土木事務所発注 

④｢落石防止工事小乗川清滝線その1(道保全交)｣について 

･工事箇所一般県道小乗川清滝線日光市滝ケ原 

･県土整備部日光土木事務所発注 

⑤｢栃木県立岡本台病院都市ガス配管工事｣について 

･工事箇所宇都宮市下岡本町2162 

･保健福祉部岡本台病院発注 

(3)審議結果について 

いずれの審議案件とも適正であると認められた○(詳細は別紙のとおり) 
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(別紙)
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(審議案件4について)
⑨Q　指名業者選定の一次選定において､ △がついているものがあるがどのような理由

によるのですか｡
A　不誠実な行為の有無では､過去の指名状況をチェックしたが､指名をしても辞退
が多いことによります｡分離分割については､同日付けの入札でこれと同工種の工
事が他に3件ほどあるため重複指名を避けたことによります｡技術的適性では､過
去の実績でこの手の工事での指名及び施工実績がなかったため今回の指名選定から
は除外しました｡いずれも受注機会の均等の観点から妥当と思われます｡

⑯Q　法面保護協会とはどういうものなのですか｡また､県内には他に協会はあるので
すか｡

A　法面関係の防護･落石防止など､主に法面の保護を目的とした協会です｡県内に
は他にも協会が
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に該当する場合記入するようになっています｡今回は該当しないので
の記入になります｡
による随意契約だと､構造的には指名競争とあまり変わりないと思わ

ンピンク等の懸念も考えられるとすると､一般競争入札の調査基準価格
うな考慮はないのですか｡
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2　その他
次回の審議案件抽出は､斉藤委員が担当することになり､ 1 1月に開催する予定と

なった｡


